MAGYAR NEMZETI AUTOSPORT SZOVETSEG
Sportfegyelmi Bizottsiga

A Magyar Nemzeti Autésport Szivetség Sportfegyelmi Bizottsaganak a dr. Banfi
Laszl6, Lebovits Gdbor és dr. Ugrin Tamas 6sszetételii F egyelmi Tanacsa

Herczeg Lajos, az MNASZ Fotitkira kezdeményezése alapjan a XXI. Steelvent
Miskolc Rally rendezvényen megjelent, 2015. aprilis 23-i keltezésti, 35/2015. szamu
Rally Szakagi Bizottsagi hatdrozattal 6sszefiiggésben megindult eljarasban Berényi
Akos, Bernhardt Janos, Buna Zoltan, Csepela Tamas, Fodor Krisztian és Radli J ozsef,
mint eljards ald vont személyek vonatkozasaban meghozta az aldbbi

2/11/2015. (X.15.) SFB. sz. hatarozatot:

A Fegyelmi Bizottsig Berényi Akos Rallye Szakagi Bizottsagi vezetd, Bernhardt
Janos, Buna Zoltan, Csepela Tamais, Fodor Krisztian és Radli Jozsef Rallye
Szakagi Bizottsagi (RSB) tagok vonatkozasiban megallapitja, hogy az RSB altal
Miskolcon 2015. 4prilis 23-an meghozott 35/2015. szamu hatarozattal megsértették az
MNASZ Alapszabalyanak 30.§ (2) bekezdés ¢) pontjaban, valamint a 42/A.§ (11)
bekezdés b) pontjaban foglalt rendelkezéseket, ezaltal a Sportfegyelmi Szabélyzat
(SFSZ) 5.§ (2) bekezdés e) pontja szerinti fegyelmi vétséget kovették el, ezért a
Fegyelmi Bizottsag a Sportfegyelmi Szabélyzat (SFSZ) 7.§ (2) bekezdés a) pontja
szerinti szébeli figyelmeztetésben részesiti valamennyi eljaras ala vont személyt.

Jelen hatirozattal szemben 15 napon beliil az eljaras ala vont személyek, valamint
akinek jogat vagy jogos érdekét a hatdrozat érinti, a red vonatkozo rendelkezés
tekintetében, a Magyar Nemzeti Autésport Szovetség Sportfegyelmi Bizottsaganal
benyujtando, és a Fellebbviteli Bizottsaghoz cimzett fellebbezéssel élhet.

INDOKOLAS

Herczeg Lajos, az MNASZ fotitkara 2015. augusztus 18-an arrdl tajékoztatta a
Fegyelmi Bizottsigot, hogy a Sporttandcs a 125/2015. (IV.29.) sz. hatérozataban arrél
dontdtt, miszerint fegyelmi eljarast kezdeményez a Rally Szakagi Bizottsag tagjai
ellen az éltaluk meghozott 35/2015. (IV.23.) sz. hatarozat alapjan, ezért megkereste a
Sporttandcs a fotitkart a fegyelmi eljaras meginditasa érdekében.

A Sporttandcs altal vizsgalt hatarozat a XXI. Steelvent Miskolc Rally helyszinén
sziiletett 2015. aprilis 23-an, amelyben az RSB engedélyezte a Kolencsik Balazs —
Bagd Laszlo paros szamara, hogy Peugeot 106 tipust autéjukkal az R2 P12
kategoridban induljanak, tovabbd rogzitette, hogy versenyzésiiket értékelni fogja. A
Sporttandcs az RSB hivatkozott hatirozatat azért sérelmezte, mivel megéllapitasa
szerint az RSB a Sporttandcs hozzijaruldsa nélkiil dontétt a Rally Versenyszabalyzat
(RVSZ) modositasardl, illetve az attdl valo eltérésrdl (Alapszabaly 30.§ (2) bekezdés
¢) pont), masrészt a hatarozat nem rendelkezett Sporttandcs vezetdi ellenjegyzéssel
(Alapszabaly 42/A.§ (11) bekezdés b) pont), ezéltal kihirdetése nem felelt meg az
Alapszabaly kovetelményeinek.



A Fegyelmi Bizottsag a fegyelmi eljards meginditasardl 2015, augusztus 24-én
hatérozott, amelyr6l a Szovetségen keresztiil az eljaras ala vont személyeket
értestette.

Ezt kdvetéen a tényallds megallapitisa érdekében a Fegyelmi Bizottsag az eljaras ala
vont személyeket meghallgatasra megidézte. Az idézés rogzitette, miszerint aki
akadalyoztatasa miatt nem tud megjelenni, az frasban is eléadhatja védekezését az
eljarés targyat képez6 eseményre vonatkozdan, azonban ha valaki sem személyesen,
sem irasban nem kivan ¢Ini a védekezés lehetdségével, az az eljaras lefolytatasat nem
akadalyozza, és ebben az esetben a Fegyelmi Bizottsdg a rendelkezésre 4llo adatok
alapjan hataroz.

Az 1déz¢és alapjan a meghallgatason 2015. szeptember 17-én megjelent Berényi Akos,
a Rally Szakagi Bizottsdg elndke, valamint 2015. oktober 2-4n Buna Zoltan, Fodor
Krisztian és Radli Jozsef, mint az RSB tagja, ezen tilmenden Bernhardt Janos és
Csepela Tamas sem személyesen, sem irasban nem adott elé védekezést.

A meghallgatdsok alapjdn a Fegyelmi Bizottsig a tényallast az alabbiak szerint
allapitotta meg:

A 2015. Evi Rally Orszagos Bajnoksag kezdetét megel6zéen egymasnak ellentmondé
allaspontok alakultak ki abban a tekintetben, hogy az Rally-2 P csoportban, 1610 ccm
alatt az RVSZ engedélyezi-e a szekvencialis valté hasznalatat. A szabalyzat szovege
eredetileg az engedélyezést tartalmazta, azonban az késébb athtuzésra (kihtzésra)
keriilt. Egerben a szezon els6 versenyén ez érdemi problémat nem vetett fel, mivel
nem indult auté ebben a kategoridban, azonban Miskolcon jelentkezett a Kolencsik
Balazs — Bag6 Léaszl6 helyi péros, hogy Peugeot 106 tipust autojukkal induljanak,
mivel kifejezetten az RVSZ megengedd tartalmat felételezve épitették meg autdjukat,
gépkonyvvel is rendelkeztek, és indulni kivantak a versenyen. Az RSB tagjai a
helyszinen egyeztettek a kérdést illeten, és arra az allaspontra helyezkedtek, hogy
minden lehetséges eszkozzel megkisérlik elémozditani a versenyzOk érdekeinek
érvényesiilését, adoft esetben a versenyen valé induldsat a parosnak. Ennek
szellemében a bizottsag tagjai valamennyien egyetértettek a hatdrozattal, és
meghoztdk azt oly médon, hogy idében elkiiloniilten mindannyian aldirtdk azt. A
teljességhez az is hozzatartozik, hogy a Sporttanics jelenlévé tagjainak informalis
véleményét is igyekeztek megismerni a hatdrozathozatal elétt, amely nem volt
elutasito a javaslat tekintetében.

A verseny végedményét a paros teljesitménye nem befolyasolta, ahogyan a bajnoksag
kimenetelét sem, kifogds vagy panasz az induldsukkal, illetve eredményiik
értékelésével Gsszefiiggésben nem érkezett.

A versenyt kdvetben azonban az RSB arr6l értesiilt, hogy a Sporttanacs hivatalosan is
megvizsgédlta a hatdrozatot, és azzal Osszefliggésben a 125/2015. (EV:29.) sz
hatarozatot hozta meg a fentiek szerint. Ezt kévetéen az RSB is targyalta a kialakult
helyzetet, és meghozta a 39/2015. (V.04.) sz. hatdrozatot, amellyel visszavonta a
tamadott 35/2015. (IV.23.) sz. hatarozatat, egyittal a Sporttanics figyelmébe
ajanlotta, hogy Rally-2 P csoportban, 1610 ccm alatt engedélyezze a szekvencidlis
valto hasznalatat, ahogyan az eredetileg is szerepelt az RVSZ-ben.



A bizonyitds keretében a Fegyelmi Bizottsag Kovécs Levente versenyigazgatot is
megidézte, aki azonban — akadalyoztatdsa miatt — {rasban terjesztette el6 az ligyre
vonatkoz6 vallomasat. Ebben Kovacs Levente az RSB tagjai altal el6adottakat
megerésitette, miszerint a sokadszor mddositott RVSZ akkori szovegvaltozata szerint
a hivatkozott helyi versenyzdparos nem indulhatott volna a versenyen, ezért az RSB
tagjai a helyszinen hoztak egy hatdrozatot, amellyel a korlatozéd rendelkezést
(kihtzast) tor6lték a versenyszabdlyzatbol, ezéltal lehetdvé téve a Kolencsik Baldzs —
Bagé LaszI6 helyi paros szamara az indulast. A hatarozatot az RSB atadta Kovacs
Levente részére is, aki ennek megfeleléen eljarva a versenyzopdros indulasa elé nem
gorditett akadalyt.

A Fegyelmi Bizottsag a fenti tanyallas alapjan arra megallapitasra jutott, hogy az RSB
tagjai Miskolcon a 35/2015. (IV.23.) sz. hatarozat meghozataldval megsértették az
MNASZ Alapszabalyanak 30.§ (2) bekezdés c) pontjaban, valamint a 42/A.§ (11)
bekezdés b) pontjaban foglalt rendelkezéseket, és ezzel a Sportfegyelmi Szabalyzat
5.§ (2) bekezdés e) pontja szerint fegyelmi vétséget kovettek el. A hatranyos
Jogkovetkezmény megallapitisa sordn azonban a Fegyelmi Bizottsag figyelembe
vette, hogy:

- az RVSZ R2 P kategoridjira vonatkozé ezen szabaly tartalma valtozott, a
hatalyos tartalom nehezen volt kovethetd,

- egyetlen ilyen aut6 Iétezett, amely gépkonyvvel rendelkezett,

- az auto, illetve a versenyzdparos kizdrélag a XXI. Steelvent Miskolc Rallyn
indult,

- aparos altal elért eredmény a bajnoksag kimenetelét nem befolyésolta,

- kifogas, panasz az indulasuk ellen nem érkezett,

- az RSB a sérelmezett hatarozatat révid idén beliil visszavonta.

Mindezekre tekintettel a Fegyelmi Bizottsdag a SFSZ 7.§-a szerint alkalmazhato
legenyh¢bb biintetésként az RSB eljards ald vont tagjait szobeli figyelmezetésben
részesitette, mivel a Fegyelmi Bizottsig megitélése szerint a megallapitott fegyelmi
vétséggel ez a szankcié mutatkozik aranyban allénak, tovabbi alkalmas arra, hogy
tovabbi hasonlé fegyeli vétségtdl az érintetteket visszatartsa. A Fegyelmi Bizottsag
egyuttal felhivia az eljards ala vont személyek figyelmét arra, hogy tovabbi
tevékenységiik sordn igyekezzenek nagyobb hangsulyt és odafigyelést forditani arra,
hogy az RSB hatirozatai a Szovetség szabélyzataival, illetve mas testiiletek
hatarozataival §sszhangban legyenek.

Az elsd foku fegyelmi hatdrozattal szembeni fellebbezési jogot az SFSZ. 44 §-a
biztositja.
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